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Opinia Polskiego Towarzystwa Informatycznego
na temat Komunikatu Komisji Europejskiej pn.

»Plan dziatania dotyczacy wdrazania protokotu internetowego w wersji 6 (IPv6) w
Europie”

Przestany do zaopiniowania dokument dotyczy stanowiska rzadu w sprawie dokumentu Unii Europejskiej
pt. ,,Communication from the Commission to the European Parliament, the Council, the European
Economic and Social Committee and the Committee of the Regions Advancing the Internet Action Plan
for the deployment of Internet Protocol version 6 (IPv6) in Europe” - COM(2008) 313. Dokument ten
dotyczy wdrazania protokotu IPv6 w Europie.

Jak zauwazono w dokumencie protokét internetowy IPv6 charakteryzuje zdecydowanie wigksza
przestrzen adresowa, niz w obecnie stosowanym protokole IPv4 a jego wdrozenie — poza rozwigzaniami
0 charakterze technicznym — wymaga dziatan o charakterze promocyjno-organizacyjnym na szczeblu
wspolnotowym. Sugeruje si¢ migdzy innymi nastgpujace dziatania:

e rozwinigcie umiejgtnosci zarzadzania nowa technologia;
e wspieranie badan w zakresie IPv6 w Europie;

e przys$pieszenie prac nad ustanowieniem standardow 1 specyfikacji technicznej, zwlaszcza w
zakresie bezpieczenstwa i wykorzystania IPv6 w telefonii ruchomej;

O ile konieczno$¢ wyksztatcenia kadry zdolnej do zarzadzania sieciami IPv6 jest bezdyskusyjna, 0 tyle
dwa pozostate punkty sa kontrowersyjne.

IPv6 jest protokolem opracowanym ponad 10 lat temu i od wielu lat nie jest to juz przedmiot badan
naukowych. Jego specyfikacja jest domknigta, co oczywiscie jest istotnym elementem wdrozen
komercyjnych. Nieliczne, obecnie uruchamiane projekty badawcze dotycza dodania nowych funkcji do
tego protokotu, jednak wigkszo$¢ prac badawczych zwiazanych z tym protokotem prowadzono w latach
2000-2005.

Wykorzystanie protokotu IPv6 w systemach komunikacji ruchomej zostatlo zdefiniowane przez
organizacje 3GPP (filia ETSI) i nie sa wymagane zadne nowe prace standaryzacyjne dotyczace tego
obszaru, Czg$¢ takich prac zwigzana jest rowniez z rozwiazaniami IMS/NGN. Bezpieczenstwo w sieciach
komunikacji ruchomej zapewniane jest za pomoca mechanizméw niezwiazanych z protokotem IPv6 i
jego poziom nalezy oceni¢ jako wysoki.
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W w/w dokumencie zwraca si¢ uwage na fakt, ze zwigkszenie dostgpnosci adresow pozwoli na tworzenie
ustug internetowych nowej generacji. Niestety to zdanie jest niczym wigcej jak eufemizmem. Nie
wiadomo bowiem o jakie ustugi chodzi. Zaden z dokumentéw IPv6 nie wskazuje na nowe ushugi, ktore
wymagaja stosowania protokotu IPv6 explicite. Prawda jest, ze protokot ten posiada pewne mechanizmy
wspierania zaawansowanych ustug - nie sa one jednak zbyt zaawansowane.

W zakresie kompetencji panstw cztlonkowskich sugeruje si¢ migdzy innymi nastgpujace dziatania:

e promowanie powstawania krajowych sieci badawczych, ktore wchodzityby w skiad sieci
europejskich, np. GEANT (glowna europejska sie¢ komputerowa przeznaczona dla badan i
edukaciji);

e propagowanie sprawdzonych procedur i rozwiazan w zakresie przejscia z IPv4 na IPVG6;

W odniesieniu do powyzszych zalecen nalezy zauwazy¢, ze Unia Europejska od dawna wspierata
eksperymentalne sieci IPv6 i od ponad 5 lat prowadzono tam badania, ktére migdzy innymi doprowadzity
do opracowania zalecen zwiazanych z wdrazaniem IPv6. W Polsce siecig tego typu jest sie¢ Pionier.
Nalezy jednak, korzystajac w wynikéw innych projektow (migdzy innymi w $rodowisku akademickim)
opracowac¢ rozwiazanie modelowe, ktore bedzie mogto by¢ wykorzystywane przez operatorow.

Jak zostato zauwazone omawiany komunikat ma charakter pozalegislacyjny, a w zwiazku z tym nie
przewiduje stosowania bezwzglednych $rodkow normatywnych w skali europejskiej, zaleca jednak
prowadzenie odpowiedniej polityki na poziomie europejskim oraz krajowym w celu powszechnego
wdrozenia protokotu IPvo6.

Przyjety w komunikacie plan, zeby w Europie do 2010 r. co najmniej 25% uzytkownikéw uzyskato
mozliwo$¢ potaczenia sie z Internetem za pomoca protokotu IPv6 i oraz dostep do najwazniejszych tresci
1 dostawcow ustug, wydaje sie zupelnie nierealny 1 wymagaltby dzialah nadzwyczajnych.

Rzad Rzeczypospolitej Polskiej zamierza poprze¢ stanowisko wyrazone w Komunikacie i zwraca
szczegolng uwage na polityke optymalizacji gospodarowania adresami IP w wersji 4, tzn.
umozliwienie odzyskiwania niewykorzystywanych blokéw adresowych oraz ewentualne stworzenie
rynku wymiany adresami IPv4.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze dziatania zmierzajace do optymalizacji puli adresowej IPv4 sg
dziataniami stlusznymi. Implikuja one oczywisty fakt — mozliwo$¢ op6znienia wdrozenia protokotu IPv6
powodowanego wyczerpywaniem si¢ puli adresowe;.

Nalezy zwroci¢ uwagg, ze wdrazanie IPv6 na Swiecie jest bardzo opdznione. Operatorzy nie maja
motywacji biznesowej do wdrozen i jedynym czynnikiem sklaniajacym ich do wdrozen jest sSwiadomos¢
wyczerpywania si¢ puli adresowej. Protokoét IPv6 nie posiada istotnych przewag na protokotem IPv4.
Zostal opracowany ponad 10 lat temu 1 w kontekscie dynamiki rozwoju technik informatycznych moze
zosta¢ uznany jako protokot juz przestarzaty. Nie ulega watpliwos¢, ze przez wiele lat protokot ten bedzie
wykorzystywany razem z protokotem IPv4. Ten fakt rodzi istotne implikacje zwigzane z zarzadzaniem
sieciami IP.

Nie wydaje sig, zeby wdrozenie protokotu IPv6 miato istotne znaczenie z punktu widzenia uzytkownika
koncowego czy tez dostawcy tresci. Jednym oczywistym faktem bedzie zwigkszenie puli adresow
publicznych. Z punktu widzenia o$rodkow naukowych wdrazanie sieci [IPv6 ma roéwniez znaczenie
marginalne. Unia Europejska jak rowniez USA wspieraja bowiem juz od kilku lat badania nad nowa
generacja Internetu, ktora oderwana jest od ograniczen wprowadzanych przez protokoty IPv4 i IPv6
(Network of the Future, clean slate approach). Wydaje si¢ bardziej wskazane wspieranie badan tego typu,
niz badan zwiazanych z IPv6. Nalezy jednak zwréci¢ uwage na fakt, ze przez ponad 10 lat nie pojawi
si¢ zadna nowa technika sieciowa, ktora bedzie mogla zastapic istniejace sieci. Fakt ten skazuje nas
na wieloletnie jeszcze wykorzystywanie protokolow IPv4 i (zapewne) IPv6.



W S$wietle przedstawionych faktéw i zamierzen Unii Europejskiej proponuje si¢ podjecie wszelkich
dziatan, ktore umozliwia szybkie i bezproblemowe wdrozenie IPv6. Dotyczy do przede wszystkim
szkolen, oceny problemow technicznych (wspieranie protokotu przez rdzne urzadzenia) czy opracowania
zalecen zwiazanych z wdrazaniem sieci IPv6. Nie oznacza to jednak, ze Polska powinna by¢ pionierem
wdrozen i ponosi¢ koszty zwiazane z tym faktem - o bardziej korzystne jest dla nas nasladownictwo
poprzedzone doktadna analiza probleméw wdrozeniowych w innych krajach. Tak naprawde gtownym
motywem wdrozenia IPv6 jest wyczerpujaca si¢ pula adresowa IPv4 — inne korzysci wydaja si¢
marginalne. Moment wdrozenia mozna odsuna¢ w czasie optymalizujac wykorzystywanie puli adresowej
IPv4 1 wlasnie w t¢ strong, slusznie, zmierzaja dziatania rzadu. Innym istotnym powodem dla
przyspieszenia wdrozen moze by¢ wzrost liczby serwerdéw i sieci w Unii Europejskiej (réwniez w wyniku
zalecen omawianego Komunikatu), ktorych wykorzystanie bedzie wiazato si¢ z protokotem IPv6. Stan
wdrozen [Pv6 w Europie powinien by¢ zatem monitorowany i odpowiednio wptywac¢ na polityke Rzadu
Rzeczpospolitej Polskiej zwiazang z wdrazaniem sieci IPv6 Polsce.



